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Biblioteka Kérnicka dysponuje dwoma rekopismiennymi Koranami o sygna-
turach BK 2676 oraz BK 1716. Egzemplarze te znaczaco roznia si¢ i w zwigzku
z tym nalezy je omdéwic osobno. Do tej pory zostaly opisane w literaturze dwu-
krotnie — w starszym Katalogu rekopiséw arabskich (tylko BK 1716)' oraz w mo-
nografii Nihada Jorda Koran rekopismienny w Polsce’. Celem niniejszej pracy jest
analiza obu kornickich rekopiséw poprzez krytyke zewnetrzng (gléwnie) i we-
wnetrzng. Badanie samego tekstu koranicznego jest silg rzeczy ograniczone do
ewentualnych notatek, poprawek i iluminacji czy kolofonow.

By uszanowac bogata arabska tradycje rekopi$mienna, bede podawal takze
w tym jezyku terminy techniczne dotyczace kodykologii i paleografii, opierajac sie
w tym wzgledzie na pracach kompilacyjnych Adama Gacka i Frangois Dérochea.

Koran jest centralnym dzietem kultury arabsko-muzutmanskiej. Tradycyjnie
uczeni muzulmanscy widzieli w nim punkt poczatkowy i wzorzec dla gramatyki
czy stylistyki jezyka arabskiego. Woko! niego rozwinely sie osobne galezie nauki

! Katalog rekopisow orientalnych ze zbioréw polskich, t. 5, cz. 1, Katalog rekopiséw arabskich,
oprac. Wojciech Dembski, Warszawa 1962, s. 18.
% Nihad Jord, Koran rekopismienny w Polsce, Lublin 1994.
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i sztuki muzulmanskiej, od egzegezy, przez sztuke recytacji (giraat), gramatyke
czy kaligrafie. Wspodlczesnie badacze, szczegdlnie zachodni, coraz czgsciej wska-
zuja na niedoskonatosci jezyka koranicznego na réznych poziomach®.

Teologia muzulmanska stawia wyrazne rozréznienie pomiedzy pojedyncza ko-
pia Koranu (mushaf) a hipostaza stowa Bozego, czgscig tzw. Boskiej Ksiegi (,,umm
al-kitab” — matka Ksiegi, ,,kitab maknan” - ukrytej ksiegi, by wskaza¢ dwa sposréd
okreslen zawartych w Koranie). Byly i nadal sa w islamie nurty, ktére uznaja Koran
nie za hipostazg, ale akt tworczy Boga. Tak twierdzili cho¢by mutazylici w $rednio-
wieczu, a do dzisiaj wiare te wyznajg ibadyci (obecnie gléwnie w Omanie).

Najstarsze zachowane fragmenty rekopiséw Koranu pochodza z II potowy VII
wieku, jednak pelny system zapisu, od wokalizacji samogloskowej po znaki po-
mocnicze (np. do réznych odmian tagwidu*), ksztaltowal sie dopiero w ciagu ko-
lejnych stuleci, nazwy sur (rozdziatéw) pojawiaja si¢ nie wczesniej niz w II wieku
hidzry (VIII w.). Jeszcze pdzniej pojawiaja si¢ winiety, w ktorych osadzano tekst,
ramy, iluminowane strony poczatkowe i koncowe czy zdobione oprawy, a wiec
te (oraz inne) elementy, ktore staly si¢ kanonicznymi w rekopismiennych Kora-
nach. Zmienialy si¢ takze dominujace style kaligrafii, z ktorych nashi jako ostatni
byt powszechnie uzywany w swiecie muzulmanskim od konca X wieku. Pierwszy
Koran spisany na papierze datuje si¢ na I potowe X wieku i systematycznie roz-
poczal on wypieranie wczes$niej uzywanego pergaminu (najpierw na muzuiman-
skim Wschodzie)®. Z czasem, wraz z rozdrobnieniem $wiata muzulmanskiego po
dezintegracji kalifatu abbasydzkiego i jego p6zniejszej likwidacji przez Mongotéw
w XIII wieku, takze Korany powstajgce w réznych czesciach swiata nabieraly dys-
tynktywnych cech lokalnych.

Takze od Koranéw rozpoczeta sie muzuimanska sztuka iluminacji rekopisow.
Zyskaly one wlasny uktad i elementy ozdobne, ktore byly powielane przez kolejne
stulecia®. Wspolczesne egzemplarze drukowane Koranu wciaz powtarzaja sche-
maty wypracowane przez kopistow i iluminatoréw sredniowiecza.

* Herbjorn Jenssen, Arabic Language, [w:] Encyclopaedia of the Quran, t. 1, red. Jane Dammen
McAuliffe, Leiden - Boston 2001, s. 127-135. Na temat historii klasycznego jezyka arabskiego zob.
Wolfdietrich Fischer, Classical Arabic, [w:] Encyclopedia of Arabic Language and Linguistics, t. 1, red.
Kees Veerstegh, Leiden — Boston 2006, s. 397-405.

* Tagwid - zasady poprawnego wymawiania liter w jednej z odmian recytacji Koranu (giraat).
Wiecej o tej technice zob. Anna M. Gade, Recitation of the Quran, [w:] Encyclopaedia of the Quran,
t. 4, red. Jane Dammen McAuliffe, Leiden — Boston 2004, s. 373-379.

* Frangois Déroche, Manuscripts of the Quran, [w:] Encyclopaedia of the Qurin, t. 3, red. Jane
Dammen McAuliffe, Leiden — Boston 2003, s. 263-267.

¢ Frangois Déroche i in., Islamic Codicology. An Introduction to the Study of Manuscripts in Ara-
bic Script, thum. Deke Dusinberre, David Radzinowicz, London 2005 AD/1426 AH, s. 234-250.
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IL. 1. Sura XCVII i poczatek sury XCVIII,



1L. 2. Poczatek sury LXXI; na marginesie dopisany fragment
pominiety przez skrybe. BK 1716



1L 3. Poczatek sury II; zdobienia nawigzuja do szkoly z Szirazu. BK 2676



I1. 4. Fragment sury IV; na marginesie ozdobna $amsa
oraz fragment uzupelnionego tekstu. BK 2676
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Mushafy byly traktowane w szczegélny sposdb, co przetozylo sie takze na poz-
niejsze egzemplarze litograficzne i drukowane. Czgsto przechowywano je osob-
no w skorzanych torbach, workach badz skrzynkach (szczegélnie w bibliotekach
osmanskich, tzw. mahfazy).

Rekopismiennych Koranéw w zbiorach polskich jest stosunkowo niewiele, ich
liczba nie przekracza prawdopodobnie stu. Wedtug Katalog rekopisow oriental-
nych ze zbiorow polskich jest ich nieco ponad 607. Natomiast Nihad Jord odnoto-
wuje ich 49 w zbiorach bibliotecznych i, kilkadziesiat” w prywatnych®. Najwiecej,
bo az 22 rekopisy, znajduje si¢ w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroctawiu, co nie
powinno dziwié, zwazywszy na dlugg historie zainteresowan orientem na Slasku,
co udokumentowal w swoich pracach Krzysztof Migon’.

Rekopis BK 1716 nie zawiera informacji proweniencyjnej, jest nabytkiem
prawdopodobnie XIX-wiecznym. Manuskrypt BK 2676 Biblioteka Kdrnicka za-
kupila w 1960 roku od Wolfganga Trypuckiego, ktdry przywiozl go z Litwy, rzeko-
mo za pozwoleniem Biblioteki im. Lenina (obecnie Rosyjska Biblioteka Panstwo-
wa)'’. Trypucki przed II wojna $wiatowg byl strézem w Bibliotece Uniwersyteckiej
w Wilnie, po wojnie za$ osiadt w Raciborzu, a nastepnie w Gérze Slaskiej. Sprze-
dat kilka rekopisow w Kérniku (BK 2673, 2674, 2202, 2003, 2204), a do Zamoscia
trafil dzieki niemu przywilej lokacyjny miasta.

Rekopis BK 1716

Pierwszy z kornickich Koranéw jest skromniejszy, nie posiada iluminacji czy
innych zdobnikdw, kaligrafia jest prostsza.

Sktada si¢ z 448 kart o formacie 20 x 14 cm. Papier nie zawiera filigrandw,
a sam rekopis pozbawiony jest kolofonéw, ustalenie konkretnego kopisty czy do-
ktadnej daty powstania jest zatem niemozliwe (szacuje si¢ ja na XVII wiek). Nihad
Jord twierdzi, Ze jest to papier o proweniencji orientalne;j''.

Na wigkszosci stron rekopisu jest 13 wersow zapisanych pismem nash w jego
tureckiej odmianie'* (o kopiscie i innych rekach dalej). Wyjatki w liczbie wersow
na jednej stronie to:

— k. 448v: 6 wersow zawierajacych calg I sure,

7 Katalog..., dz. cyt.

8 Nihad Jord, dz. cyt., s. 47.

? Krzysztof Migon, Recepcja ksigzki orientalistycznej na Slgsku do korica XVIII wieku, Wroctaw
1969; tegoz: Slgscy orientalisci i zbieracze orientaliéw do XIX wieku, [w:] Szkice z dziejéw polskiej
orientalistyki, t. 3, red. Jan Reychman, Warszawa 1969, s. 7-45.

1 Nihad Jard, dz. cyt., s. 53.

! Tamze.

12 Por. Adam Gacek, Arabic Manuscripts. A Vademecum for Readers, Leiden — Boston 2009, s. 164.
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— k. 447r: 8 werséw zawierajacych poczatek sury II (11, 1-5),
- k. 1v: 10 werséw zawierajacych sury CXIII-CXIV,
— wklejka 1r: 7 wersow zawierajacych ponownie I sure.

Jedynym dodatkiem wykraczajacym poza zapis tekstu koranicznego wraz
z technicznymi marginaliami sg probki pisma obecne na wklejce 2 (verso i recto),
k. 4471, k. 358, k. 354r oraz k. 353r. Tusz jest w wiekszo$ci czarny, kolorem czer-
wonym (rubrykacja, arab. tahmir) zapisane sg incipity sur (nazwa wraz ze wskaza-
niem liczby werséw i informacja, czy jest mekkanska i medynska), niektore mar-
ginalia, w kilku miejscach wykropkowane bledy oraz odstepy miedzy ajatami (w
formie wigkszych kropek).

Wystepuja marginalia, ktére mozna podzieli¢ na trzy kategorie: prébki pi-
sma, dopiski techniczne oraz poprawki. Poprawki zostang oméwione nieco nizej,
o probkach pisma juz wspomnialem. Na kartach recto w stopce wystepuja regu-
larnie kustosze, oprdocz tego sa podpisane poczatki guzow i niekiedy ich czesci
sktadowej hizbow".

W wielu miejscach papier jest uszkodzony, nosi tez wielokrotnie $lady po za-
laniu badz sklejeniu (np. k. 112v; k. 77v), byl tez w przesztosci poddawany napra-
wom. Brakujace fragmenty z tekstem byly uzupelniane poprzez doklejanie papie-
ru z dopisanymi lukami, czasami jednak zastaniaja one tekst.

Oprawa rekopisu jest typu kopertowego, skorzana, jasnobrazowa, podszyta ma-
terialem. W centrum gornej i dolnej okladziny znajduje si¢ medalion w ksztalcie
migdata (tzw. mandorla), wewnatrz ktorego jest wytarta arabeska. Typ oprawy wy-
kazuje proweniencje turecka (XVII/XVIII w.), jednak znaczny stopien uszkodze-
nia mandorli nie pozwala rozpoznac jej szczegdtowego miejsca i czasu powstania.
Wedlug typologii Weisweilera istnieje 9 rodzajéw mandorli, ktdre dzieli na kolejne
podgrupy. Déroche proponuje klasyfikacje na podstawie samego ksztaltu man-
dorli i struktury wewnetrznej dekoracji, detale ozdoby (licie, kwiaty itp.) moga

¥ Guz’ (L. mn. agz@), pol. ,cze$¢” - jednostka podziatu Koranu na 30 nieréwnych czesci do re-
cytacji, niemajacych czesto zwiazku z trescig. Kazdy guz’ dzieli si¢ na 2 hizby. Historycznie Koran
niekiedy wystepowal w formie 30 osobnych ksiag (§uz6w). Podzial na guz jest takze przydatny w
ramadanie, ulatwiajac wyrecytowanie calej ksiggi w ciagu 30 dni w czasie modlitwy zwanej tarawih,
jak i w nauce calej ksiggi na pamig¢¢ (lub cho¢by uznawanego za najwazniejszy ostatniego guz’u).
Zob. Frangois Déroche, dz. cyt., s. 264-265; Janusz Danecki, Podstawowe wiadomosci o islamie, t. 1,
Warszawa 1997, s. 66.

4 Za: Frangois Déroche i in., dz. cyt., s. 298.
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bowiem mie¢ rozliczne wariacje lokalne'. Stopien zachowania mandorli pozwa-
la wykluczy¢ formy symetryczne wzdtuz dwoch osi i zupelnie proste, a wskazac
pewne podobienstwo do rozbudowanych struktur typéw NA (ze zdobieniem typu
»czi”) badz OA (bez niego), podgrupa i dalsze rozréznienie jest niemozliwe do
ustalenia's.

Klapka oprawy jest zakonczona trojkatnie, zawiera réwniez dekoracje w sze-
sciokatnej ramie o zaokraglonych brzegach, nawiazujacag do wnetrza mandorli.
Wykazuje duzo podobienstwa, jak i cata klapka wraz ze sposobem obszycia, do
rekopisu Or.2089, znajdujacego sie na Uniwersytecie w Lejdzie'’.

Omawiajacy ten rekopis, Nihad Jord do$¢ lakonicznie wskazal, ze zawiera ,wie-
loreczne, liczne poprawki na marginesach™®. Jest to duze niedopowiedzenie, gdyz
bledow i dopiskdw w calym tekscie znajduje si¢ ponad 350. Mozna odnalez¢ slady
co najmniej trzech rak — gtéwnego kopisty (A), osoby poprawiajacej tekst (B) oraz
niewprawnego, by¢ moze pdzniejszego wlasciciela (C). Wigkszos$¢ tekstu zapisana
jest reka A, ona tez odpowiada za bledy w kopiowaniu tekstu. Reka B poprawiata
wigkszo$¢ btedow (o technikach nizej), a takze dopisala cale strony, jak na k. 154r,
k. 126v i r, czy wigksze ich fragmenty, k. 107r (dwa wersy). Kilkukrotnie takze ta
osoba sama popelnita bledy (np. k. 36v — dopisane na marginesie ,ba‘d” zamiast
»ba‘d”).

Najprawdopodobniej najpierw powstal tekst wlasciwy, zapisany czarnym tu-
szem, z pozostawionym miejscem na incipity sur, dopisywane p6zniej czerwonym
tuszem. Dowodza tego puste miejsca na owe incipity, ktérych naliczy¢ mozna
w sumie 21 i wystepuja nieregularnie, poczawszy od sury LXIII (k. 30 r), im blizej
konca tekstu, tym cze$ciej. Kopista czesto nie miesci sie¢ w przewidzianym na dany
wers miejscu i konczy wyrazy na marginesie, najbardziej jaskrawo to wyglada przy
incipitach sur (np. k. 311r).

W omawianym rekopisie wystepuje wiele rodzajow bledéw, ktére moz-
na uporzadkowaé w kilka grup'®. Wszystkie wykreslenia nazywane sg arabskim
terminem ,darb”. Nalezy jednak rozrdézni¢ trzy ich rodzaje: przekreslenia, su-
perpunkcje (wykreslenie w formie zakropkowania) i subpunkcje (podkreslenie

15 Tamze, s. 300.

16 Tamze, ilustracje 101, 104 i 108.

17 Karin Scheper, The Technique of Islamic Bookbinding: Methods, Materials and Regional Varieties,
Leiden - Boston 2015, ilustracja 10, s. 52.

'8 Nihad Jord, dz. cyt., s. 76.

1 O btedach w rekopisach arabskich zob. Adam Gacek, Arabic..., dz. cyt., s. 234-235.
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w formie kropek). Wystepuja takze abrewiacje oraz inne znaki przy poprawkach
nadpisanych na marginesach, odwolujace si¢ do zaznaczonego w taki sam sposéb
fragmentu w tekscie, takie jak ,,t” (od ,turra’ - uciete), czy dla opuszczen znak ko-
rektorski przypominajacy nieco grecka litere gamma y lub odwrécone ,v” (w trady-
cji europejskiej znane jako odwrdcone caret) (np. k. 55v, k. 74v)*.

a) btedy gramatyczne

Ten typ usterki odnalaztem czterokrotnie i moze (cho¢ nie musi) $wiadczy¢ o stabej
znajomosci klasycznego jezyka arabskiego:

- k. 375v na marginesie: ,,guz’ as-sadis” zamiast “al-guz’ as-sadis” (brak okreslo-
nosci rzeczownika bedacego czgscig wyrazenia atrybutatywnego),

— k. 285v na marginesie: ,,al-guz’ itna ‘asara” zamiast ,,al-guz’ at-tani ‘asar” (liczeb-
nik gléwny zamiast porzadkowego),

— k. 133r: zamazana czerwong superpunkcja niepoprawna koncéwka formy roz-
kazujacej ,,(u)stud‘ifiina” i poprawiona na wlasciwa forme ,,(u)stud‘if@”,

— k. 59r: ,t& marbiita” zamiast ,t& maftiha” (43Y¥) 43l zamiast 435¥1 = ),
blad niezauwazony przez korektora (LIII, 57).

b) dittografie (arab. ziyadat, dosl. dodatki)

W ponad stu (sic!) miejscach kopista A powtdrzyl stowa lub cate frazy, czgsto
przeskakujac kilka werséw dalej, np.:

— k. 415r: powtorzony wyraz na kolejnej karcie, wykreslony poprzez superpunkcje,
- k. 366r: powtoérzony fragment, wykreslony poprzez subpunkcje (skryba pomy-
lit sie, gdyz w jednym ajacie nastgpuje podobna sekwencja dwukrotnie —,,an-nas
gami‘an”: 'V, 32),

— k. 218r: powtorzony fragment (XIX, 55), wykreslony poprzez subpunkcje,

- k. 240v: dwa rdzne bledy - fragment i stowo nadliczbowe wykreslone poprzez
podwdjna subpunkcje — czerwong i czarng (XVI, 111, 124).

c) kakografie
Liczne, np. k. 346v, k. 43v, k.102r (na marginesie).

% Adam Gacek, Taxonomy of Scribal Errors and Corrections in Arabic Manuscripts, [w:] Theore-
tical approaches to the transmission and edition of Oriental manuscripts. Proceedings of a symposium
held in Istanbul March 28-30, 2001, red. Judith Pfeiffer, Manfred Kropp, Wiirzburg 2007, s. 221.
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d) btedy wewnatrz wyrazéw

- k. 225r: na marginesie powtdérzony wyraz ,muwaqimtaha’ (XVIIIL, 53); wy-
kreslony poprzez subpunkcje, oznaczone ,,t” (&), powtérzonym na marginesie;
w tek$cie §lady wymazywania, nie mozna ustali¢, jak wygladal pierwotnie,

- k. 226r: ,,al-wala” zamiast ,al-walaya”: koncéwka ,ya” nad wykreslong sub-
punkcjg hamza,

— k. 240v: ,,al-bayt” zamiast ,,as-sabt’, blad niezauwazony przez korektora (XVI, 124),

- k. 339r: ,,al-hawaya” zamiast ,,al-hawaya’, blad niezauwazony przez korektora (VI,
146).

e) pominiecia (arab. sagta)

Uzupelniane przez korektora bezposrednio w wersie badz na marginesie, w sumie
takich btedow jest ponad 270. Przykiady:

- k. 349r: dluzszy fragment dopisany w gérnym marginesie (VI, 57-58), btad wy-
nika z przeskoczenia do kolejnego fragmentu po frazie ,tasta‘gilina bihi’,

— k. 48r: brakujacy fragment dopisany na marginesie (LVIIIL, 10), wprowadzony
poprzez odwrécony caret,

- k. 75r: brakujacy fragment dopisany na marginesie reka B (XLVII, 5-8), wpro-
wadzony poprzez punkgje,

- k. 60r: brakujacy fragment dopisany na marginesie reka B (LIII, 28).

f) inne
- k. 51r: zamazany fragment tekstu, dopisany na marginesie, tenze dopisek wy-
kreslony subpunkcja i poprawiony inng reka (LVII, 18).

Rekopis BK 2676

Drugi z Koranéw przechowywanych w Bibliotece Kornickiej jest w poréwna-
niu z oméwionym wczeéniej duzo bogatszy.

Sktada sie z 340 kart o wymiarach 15 x 11 cm. Papier jest cienki, o proweniencji
orientalnej, bez filigranow za wyjatkiem wklejek. Na nich znaki wodne - na jed-
nej ,Vande (?)”, na drugiej nieczytelne greckie litery na dole strony. Znakéw tych
nie udalo si¢ rozpozna¢ w najwazniejszych katalogach filigranéw europejskich?'
i orientalnych®.

2! Charles M. Briquet, Les Filigranes. Dictionnaire historique des marques du papier dés leurs ap-
parition vers jusquen 1600, t. 1-4, Geneva 1907; Gerhard Piccard, Die Wasserzeichenkartei Piccard
im Hauptstaatsarchiv Stuttgart, t. I-XVII, Stuttgart 1961-1997.

2 Asparukh Velkov, Les filigranes dans les documents ottomans, Sofia 2005; Vsevolod A. Nikolaev,



60 FiLip A. JAKUBOWSKI

Na wiekszosci kart jest 11 wersow, z czego $srodkowych 9 w pismie nash, a dwa
skrajne w fulut. Ich liczba zmniejsza sie przy ozdobnych incipitach sur, ktére zaj-
mujg po dwa wersy. Wyjatki:

- k. 1rik. 2v: po szes¢ wersow,
— k. 483v: 9 wersow,
— k. 483r: 7 wersow.

W przypadku k. 483, zawierajacej formule wotywng i kolofon, tekst wpisany
jest w rameg o ksztalcie rombu.

Srodkowe wersy zapisane s3 czarnym tuszem, skrajne ztotym. Ztotym tuszem
w winietach zapisane sg nazwy sur. Czerwonym tuszem zapisanych jest wigkszos¢
kustoszy, a takze oznaczenia recytacyjne (w tekscie i na marginesie), a nie, jak
blednie podaje Jord — wokalizacja. Pismo jest bardzo staranne.

Oprawa jest skorzana, ciemnobrazowa, typu kopertowego bez klapki. Na $rod-
ku gérnej i dolnej okladziny widnieje mandorla, ktéra mozna zidentyfikowac jako
NSD2 wedtug typologii zaproponowanej przez Derochea®. Jest to typ wystepujacy
w oprawach osmanskich XVI wieku. Mandorla charakteryzuje si¢ wzorem kwiato-
wym z dwuosiowa symetrig. W rogach oprawy takze znajduja si¢ ozdoby w podob-
nym stylu.

Rekopis zawiera kolofon z datg spisania tekstu wedtug kalendarza muzulman-
skiego — rok 874. Odpowiada to okresowi pomiedzy 11 VII 1469 a 30 VI 1470*.
Te datacje potwierdzajg iluminacje i obramowanie (o czym ponizej). Kopista
przedstawia sie jako ‘Abua al-Makarim.

Zgodnie z tradycja sporzadzania rekopismiennych kopii Koranu karta 1 (verso
i recto) jest bogato zdobiona. Tekst zapisany jest w ramie tworzonej przez nie-
bieska bordiure. Wewnatrz bordiury znajduja si¢ motywy roélinne, ten styl ilu-
minacji obecny jest takze kazdorazowo w winietach poszczegélnych sur (w for-
mie tréjdzielnej z tekstem posrodku na bialym deseniu). Calos¢ zdobig wypustki
w formie linii.

Nihad Jord sugeruje, ze pismo, iluminacja i kompozycja tekstu przypomina-
ja dziela Yaqata al-Musta‘simiego (zm. 1298), stynnego kaligrafa i sekretarza

Watermarks of the Ottoman Empire, Watermarks of the Mediaeval Ottoman Documents in Bulgarian
Libraries, t. 1, Sofia 1954; Radoman Stankovi¢, Quueparonowku onuc u anbym epuxux pyxonuca XV-
XIV sexa. La Description des filigranes et lalbum des manuscripts grecs XV-XIXe siécles, t. XI, Sofia
2006.

» Frangoise Déroche, dz. cyt., s. 301.

2 W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ blednie podane 1569 (Nihad Jord, dz. cyt., s. 76).

2 Sheila R. Canby, Yaqit al-Musta ‘simi, [w:] Encylopaedia of Islam, t. 11, Leiden 2002, s. 263-264.
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ostatniego kalifa abbasydzkiego. Maja na to wskazywac¢ stosowane jako ozdobniki
wersy zapisane pismem fulut*.

Typ iluminacji stosowanych na karcie pierwszej jest charakterystyczny dla nie-
odlegtej chronologicznie szkoly z Szirazu, ktéra datuje si¢ na lata 1303-1452.
Ten artystycznie uderzajacy styl stuzyt kopiowaniu i ilustrowaniu ksigg w okresie
rzadow Indzuidéw oraz Muzaffarydéw w Persji. Ponadto podobienstwo wykazuje
stosowanie fuliitu na skrajnych wersach stron czy winiety z incipitami sur®.

Mozna odnalez¢ rozmaite marginalia, poczawszy od oznaczen guzow i ich cze-
$ci skltadowych - hizbow, wraz z numeracja (1-30) guzow zapisana cyframi arab-
sko-indyjskimi. Ponadto w sposéb bardzo nieregularny pojawiaja si¢ na margine-
sie ozdobne iluminacje-rozety, znane w arabskiej tradycji jako samsa®. Wystepuja
w formie okraglej lub owalnej, niekiedy nawet trzy na jednej stronie. Tradycyjnie
oznaczajg one poszczegolne czesci tekstu Koranu. Dolne marginesy zawieraja, po-
czawszy od k. 2 v., kustosze zapisane czarnym badz czerwonym tuszem.

W pordwnaniu z rekopisem BK 1716 kopista byl bardziej uwazny, cho¢ i jemu
nie udalo si¢ ustrzec bledéw. Jednak w przeciwienstwie do tego pierwszego, jest ich
zaledwie kilkadziesigt. Pismo jest duzo staranniejsze.

a) dittografie (arab. ziyadat, dosl. dodatki) — w kilkunastu miejscach, np.
- k. 76v: skreslony czarnym tuszem powtarzajacy si¢ fragment (IV, 167),
- k. 184v: skreslony czarnym tuszem fragment (XII, 65).

b) kakografie
Nieliczne, np. k. 378v (wers 10), k. 23v (wers 7).

c) bledy wewnatrz wyrazéw - nieliczne

- k. 275r: ,,anta” zamiast ,,antum’: dopisana litera mim czarnym tuszem, co widaé
wyraznie w gérnym wersie zapisanym zlotym tuszem,

- k. 280r: ,,]Jaha” zamiast ,,lahu”: przekreslone i dopisane w gérnym wersie.

% Nihad Jord, dz. cyt., s. 57.

¥ Za zwrocenie uwagi na to podobienstwo dziekuje dr. Lukaszowi Pigtakowi z Zakladu Arabi-
styki i Islamistyki z Poznania.

% Elaine Wright, The Look of the Book. Manuscript Production in Shiraz 1301-1452, Washington
2013,s. 17.

¥ Adam Gacek, The Arabic Manuscript..., dz. cyt., s. 80; Frangois Deroche, dz. cyt., s. 237.
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d) pominiecia (arab. saqta) - w sumie 46

Przykiady:

— k. 16r: brakujace stowo (II, 178) dopisane wewnatrz ramki,

- k. 318v: brakujacy fragment dopisany wewnatrz ramki (XXI, 27-28),
— k. 374r: brakujace stowo dopisane bezposrednio nad wersem.

e) inne

— k. 247v: bledny kustosz (,wa la ya$ ‘ard” zamiast ,wa la yasfa ‘Gna”),

— k. 235r: brak kilku stéw w 10. wersie (XIX, 68), cho¢ pozostawiono puste miej-
sce (wymazane?).

Podsumowanie

Oba koérnickie rekopisy sa niezwykle ciekawe, cho¢ ich warto$¢ poznawcza lezy
gdzie indziej. Manuskrypt BK 1716 jest przyktadem dziefa zawierajacego rozlicz-
ne bledy, ktdére byly przez nieznanego korektora korygowane na rozmaite sposo-
by. Mozna przypuszczad, ze wlasnie te mankamenty obnizyty jego cene i ulatwily
zakup, a ostatecznie doprowadzily go do Biblioteki Kornickiej w XIX wieku.

Przypadek rekopisu BK 2676 jest inny - to ksiega posiadajaca bogatg ilumina-
cje i pickna kaligrafie, prawdopodobnie jedna z ciekawszych w Polsce. Jego XV-
-wieczne pochodzenie sytuuje go wérdd najstarszych rekopismiennych Koranéw
w Polsce. Zastrzec tu jednak trzeba, ze do tej pory wiele sposrod przechowywa-
nych w naszym kraju egzemplarzy nie zostalo dostatecznie opisanych i ich datacja
jest niepewna.

Polskie Korany, cho¢ skatalogowane przez Nihada Jorda i wczesniej przez Woj-
ciecha Dembskiego, wcigz w wiekszosci nie doczekaly sie szczegétowych analiz,
co nalezaloby przeprowadzi¢ w najblizszej przysztosci.
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ABSTRACT

FILIP A. JAKUBOWSKI

Two QUR’AN MANUSCRIPTS FROM
THE COLLECTION OF THE KORNIK LIBRARY

There are two Quran manuscripts in the collection of the Kérnik Library (Poland) - BK 1716
and BK 2676. The first one, dating from the 17th century, is rich in different types of scribal errors
and serves as an interesting example of ways of amending them. The second one, dating from the
15th century, includes interesting illuminations and calligraphy. This paper is a detailed analysis of
these manuscripts, including their covers, decorations and scribal errors.

Keywords: Quran, manuscripts, copyists’ mistakes, codicology



